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Sammanfattning

Denna rapport presenterar resultaten fran en undersékning om stora
rovdjur och rovdjursforvaltning som skickades ut under varen 2015 till
3500 personer folkbokférda i Vasternorrlands lan. De sju kommunerna i
lanet fick 500 utskickade frageformular var. Urvalet av respondenter var
darmed icke-proportionerligt i avseende pa kommunernas folkmangd.
Detta fOr att sékerstélla att de landsbygdsbor som i hdgre grad berdrs av
stora rovdjur ges battre mojligheter att paverka den regionala
rovdjursforvaltningen. Syftet med undersokningen ar att fa en 6kad
forstaelse for lansbornas attityder till rovdjur, samt hur dessa
Overensstammer med den allt mer regionaliserade inriktning i
rovdjurspolitiken. Nedan listas undersékningens huvudsakliga resultat.

e 45 procent av de tillfragade i lanet besvarade frageformularet.

o Majoriteten av respondenterna i Vasternorrlands lan gillar att de fem
stora rovdjuren bjorn, lodjur, jarv, kungsdrn och varg finns i lanet. Den
mest omtyckta rovdjursarten ar kungsorn, varefter i fallande ordning
foljer lodjur, bjorn, jarv och varg.

o Sett till de sju kommunerna i lanet, gillar boende i Harndsands
kommun de stora rovdjuren mest, medan boende i Ange kommun
generellt sett gillar de stora rovdjuren minst.

e Tvatredjedelar av respondenterna kanner sig trygga med att ha stora
rovdjur i narheten av dar man bor.

e Nar det galler vem eller vilka som ska ha inflytande i
rovdjursforvaltningen sa har majoriteten av respondenterna fortroende
for de ansvariga myndigheterna Naturvardsverket och Lansstyrelsen.
Aven lokalbefolkningen och jagarna har ett starkt stod hos cirka 45
procent av respondenterna.

e Lansborna far mestadels information om stora rovdjur genom TV,
lokala papperstidningar och radio.

e For att hantera konflikter som handlar om rovdjur ser respondenterna
att man helst anvander sig av forebyggande atgarder som att sétta upp
stangsel och att marka rovdjur med sandare.

e Majoriteten av respondenterna anser att jakt pa stora rovdjur ar
befogad om rovdjur soker sig till tatbefolkade omraden samt for att
minska risken for angrepp pa tamboskap och hundar.

e Nar det kommer till jakt som mojlig atgard i forvaltningen, ar de flesta
(68 respektive 73 procent) positivt installda till det generella
anvandandet av sa kallade skydds- och licensjakter pa stora rovdjur.
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Inledning

Sverige har bestamt att de fem stora rovdjuren bjorn, lodjur, jarv, kungsérn
och varg ska finnas i livskraftiga stammar samt langsiktigt vara en del av
den svenska faunan. Utgangspunkten i detta ar internationella
konventioner, framforallt EU:s Art-och habitatdirektiv, samt
Bernkonventionen och Fageldirektivet, dar de fem stora rovdjuren ar
upptagna som skyddade arter i olika omfattning. Regeringens senaste
proposition En hallbar rovdjurspolitik (prop. 2012/13:191) lagger ocksa
mer betoning pa en god samexistens mellan méanniska och rovdjur, dar
forvaltningen bland annat ska ta socioekonomisk hansyn till de manniskor
som lever och verkar i rovdjurstata omraden. Utvecklingen inom
rovdjursforvaltningen har darmed gatt fran att vara fokuserad pa de
biologiska forutsattningarna till att handla mer om de samhélleliga
konsekvenserna av 6kade rovdjurspopulationer.

En av utmaningarna i forvaltningen ar att vara demokratiska principer
utgar fran att folket genom en representativ majoritet ska besluta i fragor
som ror det gemensamma samhéllet, och darmed i fragor som ror stora
rovdjur. Denna grundtanke utmanas pa grund av att majoriteten av
Sveriges befolkning bor i storstadsomraden, dér stora rovdjur forekommer i
relativt begransad omfattning jamfért med i resten av landet. Detta innebar
att beslut i rovdjursfragor till viss del fattas langt ifrdn de méanniskor som i
slutédndan berors av dem.

De senaste arens utveckling inom rovdjurspolitiken har darfor fokuserat pa
en utdkad regionalisering genom att 0ka delaktigheten och mdjligheterna
till medbestdammande for ménniskor som lever och verkar i rovdjurstita
omraden. Detta har skett genom att Naturvardsverket, som har det
Overgripande nationella ansvaret, har delegerat ratten att besluta om
exempelvis skydds-och licensjakt pa stora rovdjur till Lansstyrelserna under
vissa givna forutsattningar. En annan viktig atgard ar inforandet av lansvisa
Viltforvaltningsdelegationer (som ersatte de tidigare Viltvardsnamnderna
och Regionala Rovdjursgrupperna). Deras uppgift ar att representera
regionala intressen i rovdjursfrdgorna, samt att bland annat besluta om
overgripande riktlinjer for viltforvaltningen i lanen.

Lansstyrelsen har, som regional forvaltningsmyndighet, i uppdrag att
genomfora regeringens politik i vilt-och rovdjursfragan. For att kunna
utféra uppdraget i enlighet med regionala och lokala forutsattningar bor det
finnas underlag som dokumenterar dessa aspekter. Som ett led i detta har
Lansstyrelsen Vasternorrland valt att genomféra en undersékning om
allmanhetens attityder till de fem stora rovdjuren. Det huvudsakliga syftet
med undersokningen ar att fa en 6kad forstaelse for lansbornas attityder till
stora rovdjur. Resultaten kommer att anvandas i lansstyrelsens fortsatta
forvaltningsarbete, genom att i planering och genomférande fa mojlighet
att ta hansyn till allméanhetens attityder till rovdjur och rovdjursférvaltning.
Resultaten bidrar till att kunna dra eventuella slutsatser om hur dessa
attityder 6verensstimmer med inriktningen i forvaltningen av de stora
rovdjuren.



1.1. Bakgrund

Attitydundersdkningar om stora rovdjur har utforts i Sverige sedan 1980-
talet. Sedan 2004, och déarefter med fem ars mellanrum, har forskare fran
Sveriges lantbruksuniversitet och Umea universitet genomfort
attitydundersokningar pa nationell niva samt i flera Ian med och utan
rovdjursforekomst. Vasternorrlands lan finns representerad i samtliga
undersokningar, men med en relativt begransad urvalsstorlek i enskilda
kommuner. Darfor formades idén pa Lansstyrelsen Vasternorrland att
genomfdra en mer omfattande undersdkning begransad till den regionala
nivan. Detta for att resultaten lattare ska kunna generaliseras till att
representera lansbefolkningen, samt for att kunna analysera kommunernas
resultat var for sig. Relevanta fragestallningar ur ovan namnda
undersokningar upprepas i viss man i denna undersokning, varfor stor
tacksamhet riktas mot dessa undersdkningars upphovsman och kvinnor.

En intressant aspekt att undersdka ar lokala skillnader i attityder mellan de
sju kommunerna i Vasternorrlands lan; Harnésand, Kramfors, Sollefted,
Sundsvall, Timr&, Ange och Ornskéldsvik. | lanet forekommer alla fem
rovdjursarter i lite olika omfattning och spridning mellan kommunerna. De
senaste arens inventeringar och uppskattningar visar att det finns cirka 200
bjornar, 100-120 lodjur och kungsérnar vardera, 20-30 jarvar och enstaka
vargar i lanet. Troligtvis &r det sammanlagda rovdjurstrycket som storst i
lanets inland, framst i de norra och véastra delarna som omfattas av Anges,
Sollefteds och Ornskoldsviks kommuner. Troligtvis ar rovdjurstrycket nagot
lagre vid kusten, framforallt i lanets sodra och 6stra delar i omraden som
delvis omfattas av Sundsvalls, Timras, Harndsands och Kramfors
kommuner. Om det visar sig finnas attitydskillnader mellan stad och land
forvantas de formodligen vara mindre i Vasternorrland an i andra delar av
Sverige. Detta eftersom storstadsregionerna i resten av Sverige generellt
sett ar betydligt storre bade till yta och befolkningsmangd, och darmed bor
kontrasten mot landsbygden vara storre dar an vad det ar i Vasternorrland
som endast har fa medelstora stader.



1.2. Genomfdrande

Undersokningen genomfdérdes inom Vasternorrlands Ian under perioden
april - juni 2015, dar de 3500 slumpmassiga utvalda respondenterna (OSU;
Skatteverket SPAR 171 94 Solna) kontaktades tva ganger. | lanets sju
kommuner (Harnésand, Kramfors, Sollefted, Sundsvall, Timr&, Ange och
Ornskoldsvik) kontaktades 500 personer var. Urvalet var darmed icke-
proportionerligt i avseende pa kommunernas folkméngd. Detta eftersom
avsikten med undersdkningen var att belysa lokala skillnader mellan
kommunerna, vilket hade varit svarare att uppna om antalet respondenter
varierade alltfor stort fran en kommun till en annan. Uppmarksamhet bor
riktas till konsekvenserna av det icke-proportionerliga urvalet. Tidigare
undersokningar har pekat pa att det kan finnas en stad- landdimension i
rovdjursfragan, dar landsbygdsbor generellt sett hyser mindre positiva
attityder gentemot stora rovdjur an vad stadsbor gor. ! Eftersom
urvalsmetoden forstarker landsbygdsbornas andel i stickprovet ar det
mojligt att attityder till stora rovdjur i sin helhet férskjuts i en mindre
positiv riktning i undersékningen. Det bor aven i tolkning och jamforelser
av resultaten tas hansyn till att de flesta skillnader inte &r statistiskt
sakerstallda. Osékerheten skulle i korthet kunna innebéra att skillnader i
attityder inom urvalsgruppen (de 3500 tillfrdgade i kommunerna) inte
nddvandigtvis motsvaras av samma skillnader inom populationen i sin
helhet (alla invanare i kommunerna). Det kan alltsa inte uteslutas att
skillnaderna i vissa fall kan vara slumpmassiga, och darfor bér forsiktighet
vidtas om resultaten ska generaliseras till att gélla for alla invanare i lanet.

Den totala svarsfrekvensen for de frageformular som inkommit ar 48
procent, varav 3 procent ar obesvarade, postreturer eller personer som inte
velat eller kunnat delta och som meddelat detta per e-post eller telefon.
Svarsfrekvenserna mellan kommunerna i lanet varierade mellan 41 (Timra)
och 46 procent (Ange), med ett genomsnitt p& 45 procent for hela lanet.
Svarsfrekvenserna i liknande undersokningar om rovdjur ligger i
genomsnitt mellan 40-50 procent, varfér denna frekvens ar att tolka som
normal.

Rapporten redovisar i forsta hand deskriptiv statistik fran undersokningen.
Endast grundlaggande statistiska analyser av material har genomforts, med
hjalp av analysmetoder som Chi-tva-test och Spearman’s rho. Dessa
statistiska analysmetoder har begransningar, bland annat kan de inte
anvandas for att redogdra for orsakssamband, utan ar endast till for att
analysera om olika variabler samvarierar. Nar det galler frageformularet
som skickades till respondenterna, sa var flera av fragorna utformade enligt
en 5-gradig sa kallad Likert-skala, som avser méta attityder till olika
fenomen. Skalan kan exempelvis ga fran "instammer helt” till "tar helt
avstand”, eller fran "mycket positiv” till "'mycket negativ”. I den statistiska
sammanstéallningen har vissa svarsalternativ vagts samman for att ge en
mer lattoverskadlig resultatoversikt.

I rapporten &r indelad tva huvudomraden; rovdjursforekomst och
rovdjursfoérvaltning. Den forsta delen handlar om vad lansborna tycker om
att de fem stora rovdjuren forekommer i lanet. Den andra delen tar upp
forvaltningen kring stora rovdjur. Rapporten avslutas med en diskussion
om de slutsatser man kan dra utifran resultaten samt uppslag pa hur dessa
kan anvandas i det fortsatta forvaltningsarbetet.

! Ericsson,G., Sandstrém, C. (2005). Delrapport om svenskars instdllning till rovdjurspolitik- och

férvaltning.



Attityder till rovdjursforekomst

2.1. Sammanfattning rovdjursforekomst

o | Vasternorrland gillar majoriteten (57 procent) av lansborna att de fem
stora rovdjuren finns i l&net. Sett till de sju kommunerna i lanet, gillar
boende i Harndsands kommun de stora rovdjuren mest, medan boende
i Ange kommun generellt sett gillar de stora rovdjuren minst.

¢ Den mest omtyckta av de stora rovdjuren ar kungsorn, darefter foljer
lodjur, bjorn, jarv och varg. Detta monster ar genomgaende i lanets sju
kommuner férutom i Kramfors, dar jarv och varg har en delad
sistaplats. Harndsand ar den enda av lanets sju kommuner dar en
majoritet ar positivt installda till alla fem stora rovdjur.
Respondenterna i Sundsvall &r positivt installda till fyra av fem stora
rovdjur, dar vargen ar den enda art som inte har majoritetens gillande.

e | genomsnitt anser var fjarde respondent att antalet rovdjur i lanet bor
Oka, medan féarre &n var femte (18 procent) anser att rovdjuren bor
minska i antal.

e Tvatredjedelar av respondenterna kanner sig trygga med att ha stora
rovdjur i narheten av dar man bor.

| figur 1 nedan visas andel (procent) som gillar att rovdjur finns i lanet,
redovisat per kommun, dar varje fargad stapel motsvaras av en rovdjursart.

Figur 1. Kommunoversikt for positiva attityder till rovdjur (%).
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2.2.  Attityder till bjorn

Nedan presenteras resultaten for fragorna: Vad tycker du om att bjérn
finns i Vasternorrland? och Hur manga bjornar tycker du att det ska
finnas i l&net?

I figur 2 nedan visas attityderna till bjorn, uppdelat pa lanets sju
kommuner. Av respondenterna angav i genomsnitt 53 procent att de
gillade, 32 procent att de verken gillade eller ogillade, och 15 procent att de
ogillade att bjérn finns i lanet. Mest omtyckt ar bjérnen i Sundsvalls
kommun, och minst omtyckt ar den i Ornskéldsviks kommun.

Figur 2. Kommunoversikt for attityder till bjérn (%).
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I figur 3 nedan visas attityderna till antalet bjérnar uppdelat pa lanets sju
kommuner. Av respondenterna angav i genomsnitt 11 procent att de bor
finnas fler bjornar i lanet, 45 procent att det bor finnas lika manga, och 26
procent att det bor finnas féarre. 18 procent angav att de inte visste eller inte

hade nagon asikt i fragan. Stodet for ett 6kat antal bjornar i lanet var hogst i
Sundsvalls kommun, medan det var lagst i Ange kommun.

Figur 3. Kommunoversikt for attityder till antalet bjornar i lanet (%).
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2.3.  Attityder till lodjur

Nedan presenteras resultaten for fragorna: Vad tycker du om att lodjur
finns i Vasternorrland? och Hur manga lodjur tycker du att det ska finnas
i lanet?

| figur 4 nedan visas attityderna till lodjur, uppdelat pa lanets sju
kommuner. Av respondenterna angav i genomsnitt 63 procent att de
gillade, 29 procent att de varken gillade eller ogillade, och 8 procent att de
ogillade att lodjur finns i lanet. Mest omtyckt ar lodjuret i Harndsands
kommun, och minst omtyckt ar den i Ange kommun.

Figur 4. Kommunoversikt for attityder till lodjur (%).
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I figur 5 nedan visas attityderna till antalet lodjur uppdelat pa lanets sju
kommuner. Av respondenterna angav i genomsnitt 23 procent att de bor
finnas fler lodjur i lanet, 45 procent att det bor finnas lika manga, och 14
procent att det bor finnas féarre. 18 procent angav att de inte visste eller inte

hade nagon asikt i fragan. Stodet for ett 6kat antal lodjur i lanet var hogst i
Harndsands kommun, medan det var lagst i Kramfors kommun.

Figur 5. Kommunoversikt for attityder till antalet lodjur i lanet (%).

Ange 2I%N 44%
Ornskoéldsvik 2220 43%
Totalt Vasternorrland 3% 45%

m Vet ej / ingen asikt

Harnosand NSO 42% B% 20%
Kramfors N7 50% 6% 17%
Sollefted W2 46% [1a%1 19%
mFler
Sundsvall [I28%N 40% 8% 24% . o
Lika manga
Timra I23%0 45% mFarre
221%™ 14%
218%™ 15%
4% 18%

0% 20% 40% 60% 80%  100%



2.4.  Attityder till jarv

Nedan presenteras resultaten for fragorna: Vad tycker du om att jarv finns
i Vasternorrland? och Hur manga jarvar tycker du att det ska finnas i
lanet?

| figur 6 nedan visas attityderna till jarv, uppdelat pa lanets sju kommuner.
Av respondenterna angav i genomsnitt 48 procent att de gillade, 37 procent
att de varken gillade eller ogillade, och 15 procent att ogillade att jarv finns i
lanet. Mest omtyckt ar jarven i Harndsands kommun, och minst omtyckt ar
den i Ornskoldsviks kommun.

Figur 6. Kommunoversikt for attityder till jarv (%).
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I figur 7 nedan visas attityderna till antalet jarvar uppdelat pa lanets sju
kommuner. Av respondenterna angav i genomsnitt 21 procent att de bor
finnas fler jarvar i lanet, 37 procent att det bor finnas lika manga, och 19
procent att det bor finnas farre. 23 procent angav att de inte visste eller inte

hade nagon asikt i fragan. Stodet for ett okat antal jarvar i lanet var hogst i
Harnosand och Sundsvall, medan det var lagst i Kramfors kommun.

Figur 7. Kommunoversikt for attityder till antalet jarvar i lanet (%).
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2.5.  Attityder till kungsorn

Nedan presenteras resultaten for fragorna: Vad tycker du om att kungsérn
finns i Vasternorrland? och Hur manga kungsérnar tycker du att det ska
finnas i l&net?

I figur 8 nedan visas attityderna till kungsorn, uppdelat pa lanets sju
kommuner. Av respondenterna angav i genomsnitt 80 procent att de
gillade, 17 procent att de varken gillade eller ogillade, och 3 procent att de
ogillade att kungsorn finns i lanet. Mest omtyckt ar kungsornen i
Harndsands kommun, och minst omtyckt ar den i Ange kommun.

Figur 8. Kommunoversikt for attityder till kungsorn (%).
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I figur 9 nedan visas attityderna till antalet kungsornar uppdelat pa lanets
sju kommuner. Av respondenterna angav i genomsnitt 48 procent att de
bor finnas fler kungsornar i lanet, 32 procent att det bor finnas lika manga,
och 3 procent att det bor finnas farre. 17 procent angav att de inte visste
eller inte hade nagon asikt i fragan. Stodet for ett 6kat antal kungsornar i
lanet var hogst i Harnésands kommun, medan det var lagst i Ange
kommun.

Figur 9. Kommunoversikt for attityder till antalet kungsornar i lanet (%).
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2.6.  Attityder till varg

Nedan presenteras resultaten for fragorna: Vad tycker du om att varg finns
i Vasternorrland? och Hur manga vargar tycker du att det ska finnas i
lanet?

I figur 10 nedan visas attityderna till varg, uppdelat pa lanets sju
kommuner. Av respondenterna angav i genomsnitt 42 procent att gillade,
28 procent att de varken gillade eller ogillade, och 30 procent att de ogillade
att varg finns i lanet. Mest omtyckt ar vargen i Harnésands kommun, och
minst omtyckt ar den i Ange kommun.

Figur 10. Kommunoversikt for attityder till varg (%).
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I figur 11 nedan visas attityderna till antalet vargar uppdelat pa lanets sju
kommuner. Av respondenterna angav i genomsnitt 20 procent att de bér
finnas fler vargar i lanet, 31 procent att det bor finnas lika manga, och 30
procent att det bor finnas féarre. 19 procent angav att de inte visste eller inte

hade nagon asikt i fragan. Stodet for ett 6kat antal vargar i lanet var hogst i
Héarndsand och Sundsvall, medan det var lagst i Ange kommun.

Figur 11. Kommunoversikt for attityder till antalet vargar i lanet (%).
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2.7. Acceptans for att leva nara rovdjur

Uttrycket NIMBY (akronym for engelskans not in my back yard — inte pa
min bakgard) anvands ibland for att beskriva personers attityder gentemot
inslag i den egna omgivningen som kan uppfattas som stérande. Exempel
pa sadana verksamheter kan vara vindkraft, atervinningsanlaggningar eller
flyktingboenden. Personerna ar positiva till verksamheten sa lange den
bedrivs ndgon annanstans an i narheten av den egna narmiljon. Nar det
handlar om stora rovdjur kan personer generellt sett vara positiva till att
rovdjur finns, samtidigt som man inte kdnner sig trygg med att ha dem i
narheten av dar man sjalv bor.

I figur 12 nedan presenteras darfor resultatet for fragan Hur trygg kanner
du dig med att ha rovdjur i narheten av dar du bor? | genomsnitt tva
tredjedelar (66 procent) av respondenterna kanner sig mycket eller ganska
trygga med att ha rovdjur i narheten av dar man bor. En minoritet (16
procent) kdnner sig mycket eller ganska otrygga. Analysen visar att det
finns ett visst, men inte sarskilt starkt, samband mellan generella attityder
till rovdjur och trygghet med att ha rovdjur i nrheten av dar man bor
(rs=0,543, p<0,001). En mer ingaende analys visar att narmare en femtedel
(18 procent) av gruppen som upplever sig som otrygga samtidigt ocksa ar
positiva till majoriteten (minst tre av fem) av de stora rovdjuren. Detta visar
pa att till viss del motsagelsefulla attityder till rovdjur kan upptrada inom
en och samma grupp av individer. Resultatet skulle kunna indikera en
mojlig forekomst av NIMBY-fenomenet i Vasternorrland.

Figur 12. Kommundversikt for trygghet att leva néara rovdjur (%).
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Sundsvall EEGEEENGEZIN 21% W% ®Trygga

Timra NG 21% 2% Varken trygga eller otrygga

Ange mme0%— 183% WR22%E = Otrygga
Ornskoldsvik GGG 16% MIS%N
Totalt Vasternorrland IEEGGGENGEZN 18% WG

0% 20% 40% 60% 80% 100%

2.7.1. Finns det skillnader mellan stads-och landsbygdsbor?

En jdmforelse mellan var respondenterna sjalva bor (i en tatort eller icke-
tatort) och deras attityder till rovdjur gjordes for att belysa eventuella
attitydskillnader mellan stad-och landsbygdsbor. Den visar att av
respondenterna som bor i en icke-tatort ogillar 13 procent majoriteten
(minst tre av fem) av de stora rovdjuren. Av de respondenter som bor i
tatorter med fler &n 10 000 invanare ogillar 6 procent majoriteten (minst
tre av fem) av de stora rovdjuren. Skillnaden mellan grupperna ar statistiskt
signifikant (x?, p<0,001). Detta tyder pa vissa skillnader i attityder till
rovdjur mellan tatorts-respektive icke-tatortsbor i Vasternorrland.
Skillnaderna aterfinns daremot inte i jamforelser av olika typer av
kommuner, vare sig mellan kust- och inlandskommuner, stads- och
glesbygdskommuner eller kommuner indelade efter troligt rovdjurstryck.
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Attityder till rovdjursforvaltning

3.1.

Sammanfattning rovdjursforvaltning

Nar det galler vem eller vilka som ska ha inflytande i férvaltningen av
rovdjur sa har en majoritet (54 respektive 52 procent) av
respondenterna fortroende for de ansvariga myndigheterna
Lansstyrelsen och Naturvardsverket. Aven lokalbefolkningen och
jagarna har ett hogt foértroende hos cirka 45 procent av lansborna.

De flesta far information om stora rovdjur genom informationskallor
med breda utbud som TV, tidningar och radio. Specialiserade
informationskéallor som tar upp rovdjursfragor, exempelvis
myndigheter, informationsmdten och medlemstidningar nyttjas i
betydlig mindre utstréackning av respondenterna.

Acceptansen for olika typer av forvaltningsatgarder ar hogst for
forebyggande atgarder; att satta upp stangsel (69 procent) och att
marka rovdjur med sandare (65 procent). De atgarder som avser att
atminstone tillfalligt avhjalpa situationen, som att flytta eller skramma
bort rovdjur, accepteras i genomsnitt av halften av respondenterna.
Lagst acceptans har de varaktiga atgarderna, som att skjuta rovdjur (37
procent) eller att ta bort rovdjurens ungar (8 procent).

Hogst acceptans for att jaga stora rovdjur ar i situationer dar rovdjur
har sokt sig in i tatbefolkade omraden (80 procent) och for att minska
risken for tamdjursangrepp (72 procent). Lagst acceptans for att jaga
rovdjur har lansborna i en situation dar rovdjuren konkurrerar med
manniskan om det jaktbara viltet, vilket endast en tredjedel (33
procent) av respondenterna stéller sig bakom.

Majoriteten (68 respektive 73 procent) av respondenterna accepterar
det generella anvandandet av licens- och skyddsjakt for att reglera
rovdjurens antal och utbredning i lanet. Samtidigt anser drygt en
tredjedel (36 procent) av respondenterna att staten ska sta for de
ekonomiska kostnaderna som uppkommer vid skyddsjakt pa stora
rovdjur.
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3.2.  Vem ska bestamma i rovdjursfragorna?

Aktorerna inom rovdjursforvaltningen har gradvis blivit fler och fatt okat
inflytande, exempelvis genom de lansvisa Viltférvaltningsdelegationerna,
dar flera intressen i rovdjursfragorna finns representerade. Nar fragan Vem
eller vilka tycker du ska fa vara med och bestamma hur rovdjuren ska
skotas? stalldes visade det sig att Lansstyrelsen och Naturvardsverket far
hogst fortroende i rovdjursférvaltningen, dar en majoritet, 54 respektive 52
procent, stédjer de ansvariga myndigheterna. Myndigheter som inte
specialiserar sig pa vilt-och rovdjursfragor, som Polisen och domstolarna,
aterfinns i andra dnden av fortroendeskalan med 6 respektive 5 procents
stod.

Generellt sett har lokala och regionala aktorer som lokalbefolkningen,
samebyarna och kommunerna ett hogre fértroende an nationella och
internationella aktdrer som riksdagen, Varldsnaturfonden och EU. Det
skulle kunna tolkas som att allménhetens attityder till ansvarsfragan i
rovdjursforvaltningen 6verensstimmer med forvaltningspolitikens
regionala inriktning.

Av de aktorer som brukar rédknas till bevarandeintresset
(Naturskyddsforeningen, Svenska rovdjursforeningen, Varldsnaturfonden
och Sveriges ornitologiska forening) sa har Naturskyddsféreningen det
hogsta stodet med 39 procent, medan Sveriges ornitologiska férening har
lagst stod bland lansborna med 21 procent.

Bland de djuragande och viltnyttjande aktoérerna; Lantbrukarnas
riksforbund, samebyarna och jagarna, har jagarna det hogsta fortroendet
hos lansborna med 45 procent. De fullstandiga resultaten kan ses nedan i
figur 13.

Figur 13. Lanstversikt dver vem eller vilka som ska ha inflytande i
rovdjursférvaltningen (%).
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3.3. Information om rovdjur

Det ar relativt fA manniskor som regelbundet genom arbete eller
fritidssysslor far information som ror stora rovdjur. Det gor det intressant
att undersoka hur den breda allméanheten i sjalva verket far sin information
om dem. Olika informationskallor sprider olika typer av information, och
bidrar till att paverka allmanhetens attityder till rovdjur.

I figur 14 nedan visas vilka informationskéallor som de boende i
Vasternorrland framforallt anvander sig av nar det kommer till information
om stora rovdjur. De flesta (73 procent) far information genom TV. Runt
halften av respondenterna laser ocksa lokala papperstidningar (58 procent),
lyssnar pa radio (54 procent), kommunicerar med familj eller vanner (47
procent) eller laser nyhetsmedier pa internet (45 procent). Drygt var tredje
respondent far information genom sociala medier som Facebook och
Twitter (35 procent). En liten minoritet far information om rovdjur genom
informationsmaoten (3 procent) eller genom rovdjursdatabaser som
Skandobs och Rovbase (3 procent).

De informationskallor som anvands i lagst utstrackning har gemensamt att
de ar specialiserade pa rovdjur, som rovdjursdatabaser, informationsméten
och medlemstidningar. Detta medan informationskallor med bredare utbud
som TV, radio och internetbaserade nyhetsmedier har ett hogre nyttjande.
Det skulle kunna tyda pa att manniskor i liten grad soker efter specifik
information om stora rovdjur, utan istallet rakar fa information om rovdjur
genom de kallor som dven anvands till informationssokning pa andra
omraden.

Figur 14. Lanséversikt for informationskallor om rovdjur (%).
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3.4.  Forvaltningsatgarder

For att forebygga problem mellan manniskor och rovdjur finns det flera
mojliga atgarder att anvanda sig av i forvaltningen. Vissa av atgarderna
handlar om att férebygga att manniskor och rovdjur hindras att komma i
kontakt med varandra, exempelvis som att satta upp rovdjursstangsel.
Andra atgarder kan forhindra pagaende problem genom att exempelvis
skramma bort eller flytta rovdjur till andra lampligare omraden. Nagra
atgarder ar mer varaktiga och syftar till att 16sa eller férebygga problem
genom exempelvis att skjuta rovdjur.

Vi stallde fragan Det finns flera satt att ta hand om rovdjur som orsakar
problem. Hur staller du dig till att man... Foljt av ett antal mdjliga
atgarder. I figur 15 nedan visas lansbornas acceptans for de olika
forvaltningsatgarderna, dar man kan se att de forebyggande atgarderna
generellt sett har ett hogre stod an de mer varaktiga akutatgarderna. Det
hogsta stodet finns for att satta upp stangsel for att hindra skador (69
procent) och att marka rovdjur med sandare sa att de kan évervakas (65
procent). Att flytta bort rovdjur fran omraden dar de gor skada har, trots
lanets historia med de uppmarksammade flyttarna av den sa kallade
Junselevargen, stod hos majoriteten (58 procent) av befolkningen i lanet.
Att skramma ivég rovdjur anser knappt héalften (47 procent) ar accepterat.
Stodet for att skjuta rovdjur (37 procent) ar avsevart hogre én stbdet for att
ta bort rovdjurens ungar (8 procent).

Figur 15. Lansoversikt for stod for forvaltningsatgarder (%).
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3.5.  Jakt som forvaltningsatgard

Acceptansen for jakt pa stora rovdjur varierar beroende pa anledningen till
jakten. Respondenterna fick ta stallning till pastaendet Det ar acceptabelt
att begransa rovdjurens antal och utbredning med hjélp av jakt... féljt av
ett antal olika situationer. En stor majoritet av dem accepterar att jakt pa
rovdjur sker om rovdjuret har sokt sig in tatbefolkade omraden (80
procent) eller for att minska risken for tamdjursangrepp (72 procent). Nar
det galler att minska risken for angrepp pa hundar ar det drygt halften som
accepterar jakten. Endast en tredjedel (33 procent) accepterar att jakt sker
nar rovdjuren konkurrerar med manniskan om det jaktbara viltet.

Figur 16. Lansoversikt for situationsbunden acceptans for jakt pa rovdjur (%).
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3.5.1. Licens- och skyddsjakt pa stora rovdjur

Tva olika typer av jakt kan efter myndighetsbeslut tillatas pa stora rovdjur i
Sverige. Licensjakt anvands for att reglera rovdjurens antal och utbredning
pa populationsniva. Den kan anvandas for att forebygga konflikter som kan
uppstd mellan manniskor och rovdjur, men kan ocksa tillatas nar
rovdjursstammen bedoms vara tillrackligt livskraftig for att jagas pa
liknande satt som annat vilt, exempelvis alg. Skyddsjakt inriktar sig
daremot pa att begransa och forebygga skador orsakade av enstaka
individer av rovdjur. Den anvands nar det i den specifika situationen inte
bedoms att det finns nagot annat lampligt satt for att forhindra skador.

Vi stéllde fragan hur respondenterna stéller sig till dessa tva typer av jakt pa
rovdjur. Resultaten kan avlésas nedan i figur 17, dar man kan se att
majoriteten av respondenterna accepterar bada formerna av jakt. Stodet for
skyddsjakt ar nagot hogre an stodet for licensjakt pa lansniva.

Figur 17. Lansoversikt for attityder till skydds- och licensjakt (%).

Skyddsjakt GGG 19% BB = rPositiva
Licensjakt GGG 20% TR
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3.5.2. Kostnader kring skyddsjakten

For att utfora en skyddsjakt pa rovdjur kravs en del resurser, bland annat
en ofta tids- och arbetskravande sparning av djuret, utrustning med mera.
Enligt lagstiftningen ska den som ansoker om skyddsjakten dven sta for de
ekonomiska kostnaderna som uppstar av den. Vi stallde fragan: Vem eller
vilka tycker du ska sta for kostnaderna av en skyddsjakt pa rovdjur? for
att ta reda pa vad lansborna anser i fragan. | figur 18 nedan visas resultatet.

Figur 18. Lanséversikt for kostnader kring skyddsjakt (%).
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3.5.3. Hjalpmedel i skyddsjakten

For att utfora skyddsjakt s& sakert och effektivt som majligt, finns det flera
mojliga hjalpmedel att anvanda sig av. En jakthund kan anvéandas till att
spara eller soka upp rovdjuret, medan en sa kallad atel (lockbete i form av
mat) anvands for att locka till sig rovdjuret i stéllet fér att soka upp det.
Helikopter och snoskoter kan vara bade tids-och kostnadseffektiva
alternativ. Sarskilt viktig ar tidsaspekten i den djuretiska diskussionen, dar
en snabbare och effektivare utford avlivning innebar mindre pafrestning for
rovdjuret &n en lang och utdragen variant. | undersokningen stalldes darfor
fragan: Hur staller du dig till att man vid skyddsjakten anvander sig av...

| figur 19 nedan presenteras resultatet. En majoritet (51 procent) av
lansborna ar positiva till anvandandet av atel i skyddsjakten, medan strax
under héalften (43 procent) stédjer anvandandet av 16s hund. Ungefar var
femte (22 respektive 20 procent) respondent accepterar anvandandet av
helikopter och sndskoter i skyddsjakten. Dartill & ndrmare hélften (46
respektive 49 procent) negativt installda till anvéndandet av motorfordon i
skyddsjakten. En relativt stor andel (31-38 procent) ar neutralt installda till
vart och ett av hjalpmedlen.

Figur 19. Lanséversikt for attityder till hjalpmedel i skyddsjakten (%).
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4. Slutsatser

I denna avslutande del sammanfattas de slutsatser som ar méjliga att dra
utifran de presenterade resultaten, samt 6vergripande forslag pa hur dessa
kan anvandas i det fortsatta forvaltningsarbetet. Nedan féljer de
huvudsakliga slutsatserna i rapporten.

e Attdet finns en dvervagande acceptans for att inhysa stora rovdjur i
Vasternorrland.

e Att det finns skillnader mellan lanets kommuner néar det kommer till
attityder till stora rovdjur, men att det inte tydligt gar att urskilja
skillnader beroende pa egenskaper hos kommunerna (kust/inland,
tatort/icke-tatort, hogt/lagt rovdjurstryck).

o Attt detfinns stdd for den regionala forvaltningen av stora rovdjur,
som enligt respondenterna framforallt bor inrikta sig pa att forebygga
konflikter mellan méanniskor och rovdjur.

Rapporten har bidragit till att 6ka forstaelsen for allmanhetens attityder till
stora rovdjur i Vasternorrland. Den har dven belyst hur allmanhetens
attityder éverensstammer med inriktningen i rovdjursférvaltningen. Det
som tydligt framgar i undersokningen ar att attityder ar komplicerade till
sin natur. De baseras pa grundlaggande varderingar och ar uppbyggda av
bade kunskaps- och kanslobaserade 6vertygelser. Dessutom varierar
attityder i styrka och innehall beroende pa kontext och yttre
omstandigheter. 2 Alla dessa egenskaper gor attityder svara att mata,
sarskilt i enstaka undersdkningar.

Resultaten fran undersokningen kan i forvaltningsarbetet anvandas som
diskussionsunderlag i exempelvis planering av informationsinsatser,
samverkansprojekt och utvecklande av verksamhetsrutiner. De regionala
forutsattningarna kan ytterligare betonas i forvaltningsarbetet genom
tillgangen till konkreta och sammanstallda resultat. En véalfungerande
rovdjursforvaltning forutsatter att de samverkande aktorerna fardas at
samma hall. Denna undersokning har gett ledtradar om
attitydsinriktningen hos en av aktdrerna; allméanheten i Vasternorrland, och
darmed initierat en fortsatt utveckling av rovdjursférvaltningen.

? Heberlein, T. (2012). Navigating environmental attitudes. s. 32
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